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Rede des AuBenministers der DDR

Verehrter Herr Vorsitzender,
verehrte Kollegen!

Die Vereinigung Deutschlands oder dessen Teilung, so die
historische Erfahrung der Europder, hat den Kontinent in

der Geschichte mehrfach in Konflikte und Kriege gestiirzt.
Niemand wiinscht, diese Erfahrungen zu wiederholen. Es ist
geradezu das politische Vermichtnis der DDR, daB sich der
VereinigungsprozeB, iber dessen ZuBere Aspekte hier heute
verhandelt werden soll, in einer Weise vollzieht und zu einem
Ergebnis fiihrt, welches von keinem der Nachbarn Deutschlands
und von keinem anderen europiischen Staat als Bedrohung
empfunden wird. Die DDR geht in die 2+4-Verhandlungen mit der
entschiedenen Absicht, das Wort von der Friedensaufgabe der
Ueutschen in konkrete Vertragspolitik umzusetzen.

Ermdglicht durch die neue Politik der UdSSR vollzieht sich in
Europa. eine dramatische Entwicklung, die historische Bedeutung
hat. Der grundsdtzliche Wandel gesellschaftlicher und politischer
Strukturen, die freie Ausiibung des Selbstbestimmungsrechts der
Vilker und die Ausilibung der Souver#nitit tatsichlich durch

das Volk gestattet es nunmehr, liber Sicherheit ganzlich anders
zu reden, als dies noch vor wenigen Monaten der Fall war. Die
Erfahrung der Revolution, der Abschiittelung zentralistischer
Herrschaft haben die Menschen in den Staaten 0Ost- und Siid-
osteuropas gemeinsam gemacht. Diese Erfahrung verbindet sie tief
miteinander. Die neue Regierung der DDR zieht aus dieser neu-
artigen Gemeinsamkeit heraus in diese Verhandlungen mit dem
besonderen Willen, den Wunsch ihrer Bevilkerung nach rascher
Vereinigung mit den legitimen Interessen der Nachbarn im

Osten an diesem ProzeB in Einklang zu bringen.

Die Verantwortlichen in der DDR wie in den anderen ehemals
sozialistischen Staaten eint die Erfahrung der Opposition;
politische Arbeit kostete Mut, Phantasie und Durchhaltevermdgen,
wir wurden verfolgt und diskriminiert. pie gemeinsame Erfahrung



des Widerstandes hat uns gepragt. Wir hatten eine Rolle in
erfolgreichen Revolutionen. Von uns diirfen Sie erwarten,

daB wir eine aktive Politik betreiben. Wir wollen mit dem
gleichen Einfallsreichtum die Inhalte und Formen unserer
heutigen Politik pri#gen. Mit anderen Worten: Die gemeinsame
Erfahrung des Aufbruches, die uns aus der DDR mit Freunden

und Kollegen, die nunmehr in Osteuropa politische Verantwortung
tragen, verbindet und bestdrkt uns in unserer Hoffnung auf die
gemeinsame Gestaltung eines freiheitlichen und demokratischen

Europa.

Die Spaltung Europas hort auf. Die Nachkriegszeit geht zu Ende.
Europa tritt neu als Ganzes in den Blick. Die die Staaten

des Westens prigende parlamentarische Demokratie setzt sich
mehr und mehr durch. Der deutsche EinigungsprozeB soll so
angelegt.sein, daB er die nunmehr mBgliche Einigung Europas
férdert und nicht hindert. Wir halten es filr erstrebenswert,
die Dynamik des Vorganges der Einigung der Deutschen zu nutzen
fiir die Dynamisierung des Prozesses der Einigung auf dem Felde
der Sicherheitspolitik, wo die DDR besonders initiativ sein wird,
wie auf dem Gebiet der Wirtschafts- und W&hrungspolitik. Obwohl
absehbar ist, daB zundchst ein Gkonomisches Gefdlle entstehen
wird, darf es nicht sein, daB nach der Beseitigung des ideolo-
gischen und militdrischen "Eisernen Vorhangs" sich nach der
Wihrungsunion ein tiefer Graben an der deutschen Ostgrenze
auftut, der die im Umbau befindlichen Volkswirtschaften im Osten
und Siidosten vor neue Barrieren in Richtung Westen stellt.

Die neue DDR tritt ein fiir ein berechenbares, von der internationalen

Staatengemeinschaft akzeptiertes und gefdrdertes Zusammenwachsen
der deutschen Staaten. Sie ist dafiir, daB die Staaten ihre
Ansichten in die mit der deutschen Einheit verbundenen Prozesse
der Entscheidungsfindung einbringen. Der Mechanismus dieser
Verhandlungen bietet dafiir Platz und Raum.



Die Nachbarn im Osten sind in spezifischer Weise von dem
ProzeB der Vereinigung betroffen. Wir sind in intensivem
Gesprich mit ihnen, um die Folgen zu bedenken und keine
Nachteile fiir sie erwachsen zu lassen.

Als vorrangig unter den hier zu l8senden duBeren Aspekten der
deutschen Vereinigung, betrachten wir die Frage der endgiltigen
und vBlkerrechtlich verbindlichen Regelung aller Grenzen Deutsch-
lands. Kein polnischer Biirger soll mehr mit Furcht vor mdglichen
Veridnderungen auf die Westgrenze seines Landes blicken missen. '
Die heutige Westgrenze Polens, das ist die Position der DDR,

ist zugleich die ndrdliche Ostgrenze des vereinigten Deutsch-

lands.

Die Volkskammer hat in einer Gemeinsamen Erkl&rung am 13. April
1990 die " Unverletzlichkeit der Oder-NeiBe-Grenze zur Republik
Polen als Grundlage des friedlichen Zusammenlebens unserer Vilker
in einem gemeinsamen europdischen Haus" bekrdftigt.Die Deutsche
Demokratische Republik wird auch kiinftig das unterstitzen, was

den Polen die GewiBheit verschafft, daB ihre Sicherheit dauerhaft
gewihrleistet ist. Deshalb tritt sie ein fiir den Vorschlag der
Republik Polen, einen vdlkerrechtlichen Vertrag zwischen der

DDR , der Bundesrepublik und der Republik Polen zu erarbeiten und
zu paraphieren, dessen Unterzeichnung und Ratifizierung dann durch
den deutschen Einheitsstaat und Polen erfolgt. Er wird Bestandteil
einer umfassenden europdischen Sicherheits- und Friedensregelung
sein. Es ist deshalb nur folgerichtig, daB Polen an den 2+4-
Gesprichen teilnimmt, wenn Fragen seiner Grenze beriihrt werden.
Die Grenzfrage ist eine, die die Deutschen souverdn mit ihren
Nachbarn trilateral kliren sollen. Deutschland wird seine
Friedensfihigkeit unter Beweis stellen.

Die Frage nach den geeigneten Schritten hin zu einer Europdisierung
des Sicherheitsproblems diirfte die kommenden Verhandlungen erheb-
lich bestimmen.Als Triger eines solchen Prozesses bietet sich fir
die erste Phase die NATO an. Die demokratischen Revolutionen



des vergangenen Jahres in Europa hatten nicht das Ziel
unsere Linder in die alte NATO einzubringen. NATO und
Warschauer Pakt sind in ihren Strukturen noch von den Denk-
weisen des alten gespaltenen und von der Konfrontation her
denkenden Sicherheitsverstindnisses geprdgt. Das neue

- Europa aber braucht neueSicherheitsstrukturen, die der sich

ankiindigenden Gemeinschaft der europdischen Staaten gerecht
werden. Die NATO kdnnte vielleicht (bei notwendiger Ver&nderung)
als Mittel des Uberganges zu einem neuen Sicherheitssystem in Europa
genutzt werden. Wenn das vereinigte Deutschland zundchst der

NATO angehdren soll, dirfen ihre militdrischen Strukturen nicht
auf das Gebiet der heutigen DDR ausgedehnt werden. AuBerdem muB
das erhebliche Verinderungen fiir die Westallianz, ihr Selbst-
verstdndnis, ihre milit&rischen Aufgaben, ihre Strategie und ihr
Verhiltnis gegeniiber dem 8stlichen Europa bedeuten. Mit den
militirischen Potential eines vereinten Deutschland verbanden
unsere Nachbarn in der Vergangenheit zu Recht weitgehende Be-
flirchtungen. Die erste Aussage zur kiinftigen MilitZrpolitik des
neuen Deutschland ist von unserer Seite, daB durch drastische
Beschrinkungen der Riistung die Grundlage fir solche Angste ge-
nommen werden muB. Die DDR ist zu tiefen Einschnitten in ihr
Militirpotential bereit. Sie befiirwortet gleichermaBen sehr
weitgehende Minderungen der Zahl sowjetischer Truppen, die auf
ihren Territorium stehen. Das Milit&drpotential des vereinigten
Deutschland soll von keinem Nachbarn als Bedrohung empfunden
werden kdnnen. Das neue Deutschland sollte nicht die gréBte Armee
in Europa auBerhalb der UdSSR haben. Uber die vorfindlichen Re-
gelungen hinaus sollte das neue Deutschland in verbindlicher
Weise, etwa in seiner Verfassung, auf Waffen zur Massenver-
nichtung verzichten. Die Kernspaltung ebenso wie chemische Waffen
wurden in Deutschland erfunden. Die Friedensaufgabe der Deutschen,
das Potential der deutschen Forschung, legen einen solchen Schritt

nahe.



Die Siegermdchte des 2. Weltkrieges stehen in diesen Prozessen
der Verinderung Europas und der Vereinigung Deutschlands vor

dem entscheidenden Schritt, ihre Verantwortlichkeiten und

Rechte im Bezug auf Deutschland als Ganzes und Berlin aufzugeben
und diesen in deutsche Hande zu legen. Dieser Schritt unter-
streicht die groBe Verantwortung die der kiinftigen Politik eines
vereinten Deutschlands zukommen wird. Einzelne Partner in

diesen Gesprichen haben dem Wunsch Ausdruck gegeben, die Abldsung
der Rechte der Sieger durch einen Friedensvertrag oder ein ver-
gleichbares Dokument vorzunehmen. Wir meinen, daB unsere Tages-
ordnung geniigend Raum bietet, um auch diese Fragen geblihrend zu
verhandeln. Die Regierung der DDR ist der Auffassung, daB mit
dem deutschen EinigungsprozeB und Sicherung seiner Einbindung in
den europdischen ProzeB die Voraussetzungen fiir die Abldsung

der Siegermichte geschaffen werden. Diese sollte im Ergebnis

der 2+4-Verhandlungen vertraglich erfolgen.

Das vereinte Deutschland wird die volle Souverd@nit#dt liber sein
Staatsgebiet einschlieBlich der kiinftigen Hauptstadt Berlin erlangen und
sollte diese kiinftig auf eigenen EntschluB hin in den europd@ischen
ProzeB einbringen. Die zumindest zundchst anhaltende Présenz
auslindischer Streikr#fte auf deutschen Boden bedarf dann einer
neuen volkerrechtlich vereinbarten Grundlage, die die Besatzungs-
rechtlichen Grundlagén abldst. Es ist unsere Absicht, mit der
Schaffung von Ubergangsregelungen AnschluBstiicke fiir den Proze0
hin zu einer gesamteurop#ischen Friedensregelung zu gewinnen.

Der ProzeB der Einigung Deutschlands vollzieht sich schneller als die
Entwicklung neuer gesamteurop#ischer Sicherheitsstrukturen, in

die er ja eingebettet werden soll. Das erfordert eine besonders aktive
und verantwortungsbewuBte Europapolitik, fir die sich die DDR be-
sonders im Wort sieht. Im KSZE-ProzeB sieht die Regierung der DDR

die am besten geeigneten und am weitesten reichenden Mdglich-

keiten, die d tschen Einigungsvorgdnge mit den europdischen
Einigungsbestrebungen in Einklang zu bringen. Den Prinzipien
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der SchluBakte von Helsinki mit ihren sicherheitspolitischen
Grundsitzen sollte ein vdlkerrechtlich vertraglicher Charakter
verliehen werden. Ein derartiger europ#ischer Sicherheitsvertrag
wire der Weg, um die Sicherheitsinteressen der Nachbarstaaten
Deutschlands und dariiber hinaus aller KSZE-Staaten zu wahren.
Ein KSZE-Rat der AuBen- und Verteidigungsminister, ein st@ndiges
Sekretariat, eine Agentur zur Verifikation von Abriistungs-

und Umstrukturierungsvereinbarungen, ein 0Organ zur Krisen-
steuerung und Streitschlichtung sowie Institutionen zu anderen
Kgrben der KSZE-SchluBakte k@nnten Bausteine einer europdischen
Friedensordnung werden. Die Ergebnisse der 2+4-Gesprdache widren nach
unserer Ansicht auch in den KSZE-ProzeB einzubringen, etwa an-
15B8lich des anstehenden Gipfeltreffens.

Lassen Sie mich noch einmal versichern, daB die Deutsche Demokra-
tische Republik zu ihren internationalen Verpflichtungen und Verein-
barungen im bi- und multilateralen Raum steht. Sie 1&Bt sich leiten,
von dem vilkerrechtlichen Grundsatz der Vertragskontinuitat.

Eine neue Etappe der Geschichte des deutschen Volkes darf und wird
nicht zu Lasten Dritter gehen und nicht mit Vertragsbruch beginnen.
Die DDR tritt dafiir ein, daB alle sich aus dem ProzeB der Vereinigung
ergebenden diesbeziiglichen Fragen einvernehmlich mit den jeweiligen
Vertragspartnern geldst dnd durch das vereinigte Deutschland vidlker-
rechtlich verbindlich geregelt werden.

Die Aufgabe, die wir hier vor uns haben, ist von historischer Di-
mension. Mit der Vereinigung Deutschlands geht die Nachkriegszeit

su Ende. Das neue Europa kann nicht nur die quantitative Erweiterung
Westeuropas sein, wie das geeinte Deutschland nicht nur die Er-
weiterung der BRD sein wird. Wir brauchen gesamteuropdische In-
stitutionen, die natlirlich an die bestehenden ankniipfen bzw. sie
stirker verindern werden. Die Regelungen, die wir finden missen,
werden fiir das Europa der nichsten Jahrzehnte pridgend sein.

Damit tragen wir eine ungeheure Verantwortung.



Wir wiinschen uns, daB mit den Ergebnissen von 2+4 ein

Weg fiir ein neues Europa geebnet wird. Es soll ein Europa

der Verstindigung sein, in dem die Gefahr des Krieges gebannt

ist und Konflikte politisch geldst werden. Es soll ein Europa sein, das
in seiner kulturellen Vielfalt seinen Reichtum erkennt und das
wirtschaftlich noch stirker integriert ist. Hier bedarf es

Strukturen der Solidaritét.

Europa ist aber auch nicht nur Selbstzweck. Das Europa, fiir das
wir eintreten, soll ein Faktor der Stabilitdt in der Welt sein,
der seine Ressourcen und sein Kénnen im Eintreten fir weltweite
strukturelle und soziale Gerechtigkeit und fir die Férderung
von Selbstbestimmung, Freiheit und Demokratie nutzt.

Ich danke Ihnen.



