Abteilung 1
Unterabteilung Europdische Einigungsprozesse

Berlin, 4. 7.

Bericht

dber das 6. Treffen im Rahmen 2+4 auf Beamtenebene am
3./4, 7« 1990 in Berlin

Tagesordnung:

1. Erarbeitung der von den AuBenministern am 22. 6. 1990 in
Auftrag gegebenen Liéte zur Inventarisierung der Fragen,
die bei der Ldsung der suBeren Aspekte der Herstellung der
deutschen Einheit noch einer Klirung bediirfen.

)

Prinzipien zur Behandlung der Grenzfrage unter Beteiligung
der polnischen Seite einschlieBlich Vorbereitung des
AuBenministertreffens in Paris.

Vorsitz: Herr Weston (GroBbritannien)

Teilnehmer: Anlage V

1. Taqesordnungspunkt - Listen

Im Ergebnis der Diskussion wurdé gine Liste der zu ldsenden
Fragen, einschlieBlich wo und wie ihre Klarung erfolgen soll,
erarbeitet (Anlage I1). Die DDR-Delegation beteiligte sich aktiv
an der Erarbeitung dieser Liste auf der Grundlage ihres Aufga-

benkatalogs (Anlage II).

Die Liste ergibt einen Uberblick iliber die im Zusammenhang mit
der Herstellung der deutschen Einheit zu ldsender Fragen. Sie
widerspiegelt zugleich die fortbestehenden unterschiedlichen
Positionen in grundsdtzlichen Fragen.

Die Liste wird dem AuBenministertreffen am 17. 07. 1990 in
Paris als Arbeitsgrundlage unterbreitet.
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2. Tagesordnungspunkt - R;inzipien zur Behandlung der Grenz-
frage unter Beteiligung der polnischen Seite

Der Leiter der polnischen Delegation, Herr Jezsy Sulek, dankte
zu Beginn fir die Einladungen an Polen zur Eéfafung auf Beamten-
gbene sowie zum ndchsten AuBenministertreffen in Paris und hob
zwei Griinde fir die Teilnahme Polens hervor:

1. Die Erdrterung von Fragen der Sicherheit und anderer,
Polen interessierender Fragen, da alle Entscheidungen
nur unter Beteiligung der Jeweiligen Staaten getroffen

werden konnten.

2. Die mit der bevorstehenden Vereinigung beider deutscher
Staaten fir Polen neu entstandene Situation, die neue
Herausforderungen fir Polen bedeute und die Bestatigung
und die Anerkennung der gegenwdrtig bestehenden West-
grenze Polens als endgiltige deutsch-polnische Grenze
durch das vereinigte Deutschland erfordere. Paleg habe
an beide deutsche Regierungen den Entwur@ eines Vertrages
swischen Polen und Deutschland Ubermittelt. Es halte daran
fest, dazu bereits Jjetzt verhandlungen iiber seine Bestim-
mungen aufzunehmen und diesen vor der Vereinigung zu para-
phieren.

Es sei dabei keineswegs notwendig, verhandlungen lber den
Verlauf der Grenze aufzunehmen, da dieser bereits in den
bilateralen Vertrdgen zwischen Polen und der DDR (Gorlitzer
Vertrag 1950; Frankfurter Akte 1951; Berliner Vertrag 1989)
sowie zwischen Polen und der BRD (Warschauer Vertirag 1970)
geregelt sei. Davon ausgehend dirfte es keine Hindernisse
dafiir geben, die gegenwdrtig festgelegte Grenze zu bhestd-
tigen.

Die Notwendigkeit eines solchen Vertrages ergebe sich aus
dem Wunsch, endgiltig einen SchluBstr.ch unter alle Strei-




tigkeiten zwischen Deutschland und Polen zu ziehen. Sie

stehe dariiber hinaus in Verbindung mit der Rechtsauffassung
der BRD, daB die Grenze erst durch ein vereintes Deutschland
anerkannt werden kdnne.

J. Sulek charakterisierte die bisherigen’ trilateralen Ge-
sprachsrunden als niitzlich, obgleich Meinungsunterschiede

mit der BRD im Hinblick auf das Verfahren der Durcthhrung

der Gespriche bestanden. Wahrend Polen sie fiir Verhandlungen
iiber ‘den Text eines Abkommens zwischen Polen und Deutschland
nutzen wollte, sei es der BRD lediglich um die Erarbeitung

von Formulierungen gegangen, die in der Erkl&rung des deutschen
Parlaments niitzlich sein kdnnten.

Fiir Polen sei klar: ein deutsch-polnischer Vertrag kann erst
nach der Vereinigung der beiden deutschen Staaten geschlossen
werdeh. Da aber ihr Tempo sehr hoch sei, misse bis dahin alles
klar sein, damit der Vertrag direkt mit oder sofort nach der
Vereinigung in Kraft treten kdnne. ‘

J. Sulek wiirdigte besonders - unter Hinweis auf die notifiziete
Stellungnahme der Regierung Polens - die gleichlautenden
Erklidrungen der Parlamente beider deutscher Staaten sowie

des Bundesrates zur Grenzfrage. Fir Polen sei von besonderem
Wert, daB .

- beide Parlamente ihre Ubereinstimmung erkldrten, die Grenze
werde im gegenwartigen Verlauf durch einen vilkerrechtlichen
Vertrag festgeschrieben und

- solche sachlichen Feststellungen getroffen wirden, die
eine gute Grundlage fiir den schnellen AbschluB eines
Vertrages sein kdnnen. '

Die EntschlieBungen hatten dank der vorherigen trilateralen
Gesprdche eine niitzliche Funktion erfiillt. Sie seien zu einer
wichtigen und notwendigen Etappe in den deutsch-polnischen
Beziehungen geworden. Durch sie sei dariiber hinaus ein gutes
Klima fir die Weiterfiihrung der Gesprache mit dem Ziel des
Abschlusses eines Vertrages sofort nach der Vereinigung ent-



standen. Polen trete fir die Fortsetzung der trilateralen
Gespriache noch vor der Vereinigung beider deutscher Staaten
ein, die sie aber nicht als Ersatz fir Verhandlungen betrachte.

7u den als Diskussionsgrundlage ilibergebenen Prinzipien fir
die Regelung der Grenzfrage im abschlieBenden Dokument wurde
wie folgend Stellung genommen:

- Die abschlieBende vidlkerrechtliche Regelung misse die
_dauerhafte Grundlage fir eine neue Friedensordnung in
Europa bilden. Es dirfe keimgneues.Previsorium fur Deutsch-
land und Europa entstehen. Die vorgelegten Prinzipien fir
die Regelung der Grenzfrage seien eine gute und konstruk-

tive Grundlage.

- Die Prinzipien entsprechen in hohem MaBe polnischen Er-
wartungen. Mit dem Ziel der Verstédrkung des definitiven
Charakters unterbreite man 3 Veranderungsvorschldge
(Anlage 3):

1. Die Grenzen des vereinten Deutschlands sollen als grund-
legender Bestandteil einer Friedens- oder endgiltigen

. Regelung in Europa qualifiziert werden..Eine-salche
Formulierung sollte auch in den deutsch-polnischen

Vertrag aufgenommen werden. Begriindet wurde dieser Vor-
schlag mit Verweis auf die Rechtsposition der BRD hin-
sichtlich des Friedensvertragsvorbenaltes.

2. In den Prinzipien miisse klargestellt sein, dal nicht
nur die Verfassung, sondern auch dig.ﬁggppgypgsghrif-
tenrdes vereinten Deutschlands entsBréEﬁénd diesen
Prinzipien gestaltet werden missen. Damit wirde nicht
in Frage gestellt, daB dies vom vereinten Deutschland
in selbstindiger siuverdner Entscheidung erfolgen soll.




3. Inkrafttreten des deutsch-polnischen Grenzvertrages
und der abschlieBenden vilkerrechtlichen Regelung
miBten zeitlich koordiniert werden.

Der deutsch-polnische Vertrag diirfe nicht spater in
Kraft treten. '

Begrindet wurde dies mit der bisherigen Rechtsposition
der Bundesregierung, die die Vereinigung, die Vier-
michteverantwaortung fiir Deutschland als Ganzes und
Berlin und die endgiiltige Entscheidung zur deutsch-
polnischen Grenze miteinander verknipft habe.

AbschiieBend verwies der polnische Delegationsleiter darauf,
daB der polnische AuBenminister auf dem Pariser Aulenminister-
treffen am 17. 7. neben den Grenzfragen auch andere Aspekte
polnischer Sicherheitsinteressen ansprechen werde.

Konkret genannt wurden Fragen der Nachfolge in Vertrédgen

und Wirtschaftsabkommen, die gegenwédrtig zwischen Polen und
der DODR bzw. BRD giiltig sind, sowie politisch-militdrische
Aspekte des vereinten Deutschlands in Kontex{ mit polnischen

Sicherheitsinteressen.

Nach polnischer Auffassung erlangen mit der Vereinigung Deutsch-

lands die deutsch-polnischen Beziehungen eine noch grolere Be-
deutung im Rahmen der europdischen Politik.

In der sich anschlieBenden Diskussion wurden folgende Positionen

vertreten:

Seitens der BRO wurde auf die politische Bedeutung der Entschlie-
Bungen von Bundestag und Volkskammer zur polnischen Westgrenze
und auf die Rede von Bundeskanzler Kohl in der betreffenden Bun-
destagsdebatte verwiesen. Dort sei ohne jede Einschrankung die
Eindeutigkeit der Grenzaussage enthalten. Gleiches treffe fir

die Resolution des Bundesrates und das Schreiben von AuBen-
minister Genscher zn den polnischen AuBenminister (Notifizierung
der EntschlieBeungen) zu. Die Bundesregierung mache sich, wie der




polnischen Regierung mitgeteilt, den Inhalt der EntschlicsBungen
voll zu eigen. Damit sei der hdchste Grad an Verbindlichkeit
wihrend der Zweistaatlichkeit erreicht. Zu weiteren Gesprdchen
zur Grenzfrage bestehe Bereitschaft, Vertragsverhandlungen seien
erst nach der Vereinigung mdglich. Auf die polnischen Ergdnzungs-

vorschldge wurde nicht eingegangen.

Seitens der DDR wurde eine positive Wertung der EntschlieBungen
von Volkskammer und Bundestag durch Polen gegeben und volles
Verstindnis fir polnische Sorgen und Vorstellungen ausgedrickt.
Konkret wurde erklart, daB fir den ersten und dritten Ergén-
zungsvorschlag Polens Mgglichkeiten zur Berilicksichtigung im
SchluBdokument gesehen und.dafir Uberlegungen unter-

breitet werden. Hinsichtlich des zweiten polnischen Vorschlages
wurde die Bitte an Polen gerichtet, zu prifen, ob er notwendig
sei, da er im Grundsatz enthalten sei.

Die franzosische Seite begrii@te die polnische Teilpahme und
brachte ihr Verstdndnis fiir die von Polen aufgeworfenen Fragen
und Sorgen zum Ausdruék. Eigizgggﬁildiskussion sei auf dem heu-
tigen Treffen nicht méglich.

Der Vertreter der USA verwies auf die Verantwortung der vier
Méchte, die endgililtige Ldésung der Grenzfragen sicherzustellen.
Er begriilte die RAuBerungen von Herrn Kastrup hinsichtlich des
Abschlusses eines umfassenden Vertrages zwischen Deutschland
und Polen. Er unterstrich, daB es nicht um die Festlegunj der
Grenze, sondern um die Art.und Weise der Ausfiillung der ab-

schlieBenden Regelung gehe.

Die Delegation der UdSSR teilte den Standpunkt Polens zum Ab-
schluB eines spezifischen Vertrages iber die Grenze mit Deutsch-
land. WUnschenswert sei die gleichzeitige Unterzeichnung der
abschlieBencen Regelung sowie des Vertrages zwischen Deutschland
und Polen. Cer AbschluB eines solchen Vertrages zwischen Polen
und Deutschland sei ein wichtiger Beitrag zur Starkung der Sta-
bilitdt in Europa und eine gute Grundlage fir die zuklinftigen
Beziehungen zwischen Polen und Deutschland.



Es wurde mit Nachdruck betont, da@ die an Polen idbergebenen
Grundsdtze der Regelung der Grenzfrage eine Diskussionsgrund-
lage seien und die polnische Delegation das Recht habe,
Anderungen einzubringen. Die von Polen unterbreiteten Vaorschlédge
miBten in der weiteren Arbeit berilicksichtigt werden.

Insgesamt konnte lber die von Polen unterbreiteten konkreten
F.cmulierungsvorschldge keine Einigung erzielt werd%n.

Im Frgebnis der Diskussion wurde festgelegt, die polnischen
Vorschldge den AuBenministern fir das Pariser Treffen zu
unterbreiten.

Vorbereitung des Pariser AuBenministertreffens

Der franzosische Delegationsleiter unterbreitete fir das
AuBenministertreffen in Paris am 17. 7. folgenden Programm-

vorschlag:

- Vormittagssitzung -

- Mittagessen (mit Polen)

- Nachmittagssitzung (mit Polen)

- Pressekonferenz der 7 Minister (Eingangserkldrung von
AuBenminister Dumas, danach polnischer AuBenminister,
danach die anderen 5 Minister, Fragestellungen)

Das 7. Beamtentreffen im Rahmen 2+4 findet am 19. Juli 1990
in Bonn statt.

Es wurde eine gemeinsame Pressemitteilung Uber das 6. Beamten-
treffen abgestimmt (Anlage 4).




4. SchluBfolgerungen

Ls

Die bisher erarbeiteten inhaltlichen Ldsungs(Formulierungs)
vorschldge sind unter Beriicksichtigung der erarbeiteten
Listen zu iberpriifen und zu erginzen.

Die Vorstellungen der DDR fiir eine abschlieBende vidlker-
rechtliche Regelung sind in einem Grundsatzpapier zu-
sammenzufassen und in den Verhandlungen vorzulegen
(gegebenenfalls auf dem Pariser AuBenministertreffen).



o

Anlége I

Liste
Verzicht Deutschlands  auf nukleare, binlogische und
chemische Waffen
(Beide deutsche Staaten erklaren, daf@ das vereinigte

Deutschland eine entsprechende Erklirung abgeben wird. DPie
Erklarung der beiden deutschen Staaten wird im Rahmen der

abschliefenden Regelung zur Kenntnis genommen.)

kKianftige Struktur der europdischen Bicherheii
(KSZE-Frozef, inshesondere KSZE-Gipfel und auch weitere

Gremien: geeignter Hinweis im abschliefenden Dokument)

kKinftiger militdrischer Status des Territoriums der heutigen

DDR in einem vereinigten Deutschland

( ,[BRD: Entscheidung der Regierung eines vereinigten
Deutschlands und- der NATOL]/EbDR: Erklarung der beiden
deutschen Staaten, die im Rahmen von 2 + 4 zur Kenntnis

genommen wirdJ/LSowietunion: Friafung im Rahmen von 2 + 4 und

Widerspiegelung im abschliefenden Dokument )

Frisenz der sowjetischen Truppen auf dem Territorium der

heuwtigen DDR in einem vereinighten Deutschland

([bDR: bilateralroder trilateral Dwischen den betreffendesn

o o~
Regierungen, Information der 2 -+ 4_7/LBRD: Vertrag oder
vertragliche Vereinbarung Twischen einem vereinigtan

Deutschland und der Sowjetunioq]//Suwjetumiam: Die Frage ist

im Rahmen von 2 + 4 zu erértern, und 2in Hinweis sollte in

das Dokument der abschliefenden Regelung Eingang findeq])

Stellung Deutschlands innerhalb des Systems der politischen

und militdrischen Blndnisse

(EUSA: Entscheidung eines vereinigten Deutschlands gemidf( der
SchluBakte von Hélsinki]/(:Sowjetunior: Festlegung einer
Iwischenphase im Rahmen der 2 + 4 bis zur abschlieflenden
Regelung dieser Frage unter Bertcksichtigung der Wahrung der

Stabilitidt in Europa und des Rechtes der Staaten, gemidf der




SchluBakte von Helsinki die Zugehorighkeit zu einem Bldndnis

U wéhleq]/[bDR: Eatscheidung der BRD und der DDR, die den

militirischen Status des Territoriums der heutigen DDR
beruchsichtiggj)

6. Verdnderungen in der NATO
(Entscheidung durch die Mitgliedstaaten der NATO [.DDR:
Entscheidung durch die Mitgliedstaaten der NATO mit
geeignétem Hinweis in der Friaambel :7/ ['Sowjetuninni
Entscheidung durch die Mitgliedstaaten der NATO mik
geeignetem Hinweis im abschliefienden Dohument‘])

7. Gemeinsamnes Dokument der Mitgliedstaaten der NATL und der
Warschauer Vertragﬁnrganiﬁation
(Entscheidung durch die Mitgliedstaaten der NATO und der
Warschauer Vertragsorganisation. [UdSﬁH/DDR: Im Falle einer
positiven Entscheidung geeigneter Hinweils in der Fraamnhal
nder in einem anderen Teil des abschliefenden Dokumantq}).-

8. Ablésung der Rechte und Verantwortlichkeiten der Vier Miazhte
(Entscheidung durch die Vier wnd Pestancteil der
abschlieffenden Regelung fUdSSR: im Zusammenhang mit der
Schaffung einer Ubergangsperimdq])

9. Berlin: Obertragung der alliierten Gesetzgebung an deutsche
Behorden ' , .
( EFrankreich: Entscheidung im Rahmen der abschliefenden
Regelung ;]/ TJdESR: Einspruch gegen die Aufnahme dieses
Funktes in die abschliefiende Regelunq])

10. Deutsch-polnischer Grenzvertrag: Modalitaten

11. Bezugnahme auf Herstellung der vollen devutschan

Souveranitat

(Erérterung in den 2 + 4 und, soweit angebracht, mogliche

Aufrnahme in die abschlieflende Regelung)
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14.

17.

18.

Bezugnahme auf Vereinigung Deutschlands durich

Selbsthestimmung

(Erdrterung in den 2 + 4 und, soweit angebracht, mégliche

Aufnahme in die abschlieflende Regelung)

Bezugnahme auf gemeinsame Verpflichtung zu Frieden und zur

Erweiterung der europdischen Zusammenarheil

(Erérterung in den 2 + 4 und, soweit angebracht, mégliche

Aufnahme in die abschliefende Regelung)

Bezugnahme auf Verpflichtungen gemidf der UND-Charta

(Erdrterung in den 2 + 4 unpd, soweit angebracht, mégliche

Aufnahme in die abschlieflende Regelung)

Bezugnahme auf die Frinziplien der Vereinbarungen von

Helsinki

(Erorterung in den g + 4 und, soweit angebracht, mogliche

Aufnahme in die abschliefende Regelung)

Bezugnahme auf Friedenszustand zwischen den Unterzeichnern
seit 1945

(Erérterung in den 2 + 4 und, soweit angebracht, mdgliche

Aufnahme in die abschliefende Regelung)

Erklarung, daB von deutschem Foden nur Frieden ausgehen
darf
( rhdSSR: Aufnahme in das abschliefende Dohument_Y/ [ BRD:

Erklarungen durch beide deutsche Staaten und die

Moglichkeit, diese in den 2 + 4 zur Kenntnis zu n@hmeu])

Regelung der Frage der Streitlkriafte Deuwtschlants

( [bDR: Auf der Grundlage von Erklarungen durch die beiden
deutschen Staateq] Entscheidung in den VYEKSE-Verhandlungen ;

HinweisifpSA: wenn mbglich] in dem abschliependen Dokumant)



lql

Dislozierung der Streitkrifte der Sowietunion., e

Vereinigten Staaten, tes Vereinigten kKonigreiches und

o . [ . - ‘ s o . "
Frankreichs Jund welterer btrextkrartET i Deuwlschland
~ )
( {:Qgﬁ: Bilaterale Entscheidung zwischen dem vereinigten

Deutschland und den betreffenden Staaten_] / [ngg

Erdrterung in den 2 + 4 und entsprechende Widerspi=galung

im abschliefBenden Dokument]ﬂ

Vorkehrungen fir die Dislozisrung _und Eawenung VN

deutschen  Truppen _auf dem derzeitigen Terriboriun der

Bundesrepublik Deutschland und dem derzeitigen Territorium

der Deutschen Demokratischen Republil

( [Dgﬂ: Erklidrung - der beiden deuté:hen Staaten, die im
2 + 4-Dokument zur Kenntnis genaommen wirﬂjﬂﬁ éntscheidung
durch ein vereinigtes Deutschland in Konsultationen mi b
anderen,_snweit angebrach%}[ﬁﬂg: Einspruch gegen Erdrteruny

in den 2 + 4:]/L_Sowjatuninn: Frafung im Rahmen der 2 + 4

und Widerspiegelung im abschliefienden DmkumenE]}

Es steht jeder Delegation frei, weitere Funkts zur Aufnakhme in

diese Liste vorzuschlagen.




Anlage\II

DDOR

Aufgabenkatalaog

fiir Expertentreffen der 2+4-Verhandlungen am 3. und 4. 7.

1990

‘_

Regelung entsprechend dem erarbeiteten Konsens:
Bestdtigung des endgiltigen Charakters der Grenzen

Entsprechende Erkldrung der beiden deutschen Staaten
von den 6 in einem Protokoll zum abschlieBenden Doku-

Entsprechende Erkliarung beider deutscher Staaten uUber
angemessene Reduzierung und Einbringung bei VKSE I

I. Zu erledigende Aufgaben:
1. Prdambel des gbschlieﬂénden Dokuments
Inhaltliche Ausfillung.
Vorzubereiten von Experten
2. Grenzfragen
im abschlieBenden Dokument.
.Vorzubereiten von Experten
3. Verzicht Deutschlands auf ABC-Waffen
ment entgegenzunehmen.
4. Obergrenze fiir deutsche Streitkrdfte
S Européiéche Sicherheitsstruktur

- Erklirung der 6 fir das Ziel der Schaffung einer )
gesamteuropdaischen Sicherheitsstruktur, die Deutsch-

land nicht diskriminiert: sie unterbreiten dem Gipfel



10.

~

ginen Vorschlag, daB'ain Auftrag zur Erarbeitung
eines volkerrechtlich verbindlichen Vertrages bis
sur KSZE-Nachfolgekonferenz 1992 erteilt wird.

- Der militdrische Status des DDR-Gebietes bis zum
Inkrafttreten des o.a. Vertrages wird durch Erklarung
beider deutscher Staaten, die in 2+4 durch Protokoll
entgegengenommen wird, geregelt.

Anwesenheit sowjetischer Truppen auf DOR-Gebiet

Regelung durch DDR oder beide deutsche Staaten in Vertirag
mit der UdSSR vor AbschluB von 2+4.

. Veridnderung der NATO

‘Wird von NATO entschieden.

In Prdambel zur Kenntnis nehmen.

Zusammenarbeit NATO - WVO

DDR tritt fir gemeinsames Dokument der Mitgliedsstaaten
beider Bindnisse iiber Neuregelung ihres Verhdltnisses
ein. Wird in Prdambel zur Kenntnis genommen.

Berlin-Problem

Inhaltliche Austllung‘entsprechend Konsens, der vaon

~

den AuBenministern am 22. 6. akzeptiert wurde.

Vorbereitung fiir abschlieflendes Dokument durch Experten

Abldésung der Vier-Machte-Rechte und Verantwortlichkeiten

Vorbereitung durch Experten [Ur abschliefendes Doktment




II. Systematik nach Ort dér Behandlhng e N

Arbeiten am abschlieBenden Dokument der 2+4-Verhandlungen

Prdambel formulieren

Regeluhg Grenzfragen, insbesondere Bestdtigung des and-
giltigen Charakters der deutschen Grenzen

Berlin-Fragen: entsprechend dem Konsens liber Grundsatze
inhaltlich ausfillen

Aussage zu politisch-militarischen Fragen formulieren

Aussage Uber Abldsung der Vier-Machte-Rechte formulieren

Zusdtze/Protokolle zum abschliefBenden Dokument

Formliche Entgegennahme deutscher Erklarungen zu Grenz-
fragen entsprechend Kansens iiber Grundprinzipien

Formliche Entgegennahme von Erklarungen beider deutscher
Staaten liber politisch-militérischen Status des heutigen
DDR-Gebiets in Ubergangszeit zum europiischen Sicherheits-
system

Férmliche Entgegennahme deutscher Erkldrungen Gber
Absichten hinsichtlich der Obergrenzen deutscher Streit-
krdafte

Formliche Entgegennahme deutscher Erklarungen zum Verzicht
auf Herstelluny, Besitz, Veitergabe und Stationierung
van ABC-Waffen

Formliche Entyegennahme von deutsch-sowjetischen Truppen-
vertrag




Erarbeitung aullerhalb der 2+4-Verhandlungén

- Festlegungen (iber verbindliche Streitkrdfte-Obergrenzen
in der europdischen Zentralregion durch VKSE in Wien
noch bis November 1990

- Auftrag zur Erarbeitung eines verbindlichen Vertrages
iiber europdisches Sicherheitssystem durch KSZE-Gipfel
im November 1990

- BeschluB iber Institutionalisierungen im KSZE-Prozel
durch KSZE-Gipfel im November

- Deutsch-polnischer Grenzvertrag unmittelbar nach der
Vereinigung Deutschlands

- Deutsch-deutsch-sowjetischer Vertrag iiber die Stationie-
rung sowjetischer Truppen auf.dem Territorium der DOR
und deren schrittweiser Abzug

- Deutsch-deutsche Erkldrung Uber den militdrischen Status
des heutigen DOR-Gebiets nach der Vereinigung Deutsch-
lands und Bedingungen und Zeitpunkt der Beendigung dieses
Sonderstatus

- Neuregelung‘des Verhdltnisses zwischen den Staaten des
Warschauer Vertrages und der NWATO

- Reform der Strategie und Struktur der NATO.



POLNISCHE ERGANZUNGSVORSCHLAGE

Grundsitze zur Regelung der Grenzfrage

Anlage III

.

1

Das vereinte Deutschland wird die Gebiete der Bundesrepublik
Deutschland, der Deutschen Demokratischen Republik ﬁnd ganz
Berlins umfassen. Seine AuBengrenzen werden definitiv die Gren-
zen der Deutschen Demokratischen Republik und der Bundesrepublik
Deutchland am Tage des Inkrafttretens der endgiiltigen Regelung
sein; diese Grenzen 51nd grundsdtzlicher Bestandteil einer

Friedensregelung (peace settlement) in Europa.

Das vereinte Duetschland und die Republik Polen bestdtigen die
bestehende Westgrenze Polens in einem vdlkerrechtlich verbindli-

chen Vertrag, der spatestens am Tage des Inkrafttretens der
"abschlieBenden Regelung" in Kraft tritt. '

Das vereinte Deutschland hat keinerlei Gebietsanspriiche gegen
andere Staaten und wird solche auch nicht in Zukunft erheben.

Die Regiérpngen der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen
Demokratischen Republik werden sicherstellen, daB die Verfassung
und andere Rechtsvorschriften des vereinten Deutschland keinerlei

Bestimmungen enthalten werden, die mit diesen Prinzipien unver-
einbar sind. Dies gilt dementsprechend filir die Bestimmungen, die
in der Prédambel und in den Artikeln 23 Satz 2 und 146 des Grund-

" gesetzes fir die Bundesrepublik Deutschland nledergelegt sind.

Die Regierungen der UdSSR, der USA, des Vereinigten Konigreiches
und Frankreichs nehmen die entsprechenden Verpflichtungen und
Erklirungen der Regierungen der Bundesrepublik Deutschland und
der Deutschen Demokratischen Republik férmlich entgegen und
stellen fest, daB mit deren Verwirklichung den Grenzen Deutsch-
lands ihr definitiver Charakter bestdtigt wird.



Anlage IV

Frossemittel lung

Eine polnische Delegation unter Leitung von Herrn Sulel trav am

4, Juli in Berlin mit den politischen Direktoren d2r 2 + 4 auf

deren Einladung zusammen . Sie flhrten eine umfassendes
Diskussion liber Fragen Von gegenseitigem Interesse,
insbesondere ibetr die GBrenzfrage, um das Aufenministertreffen
der 2 + 4 am 17. Juli in Faris vorzubereiten, zu  dem der

polnische AuRenminister =ingeladen ist. Die polnische Seite

hatte Gelegenheit, ihre Ansichten zu den betreffenden Fragen,

einschlieflich eines polnisch-deutschan Brenzvertrages
ausflihrlich cdarzulegen. Die Erlklarungen des
Bundestages/Bundesrates und der VYolkskammer vomn 21. und 22,

Juni wurden von allen Delegationen aufrichtig begriBt. Die
Aussichten flr ein erfolgreiches AuBenministertreffen am 17.

Juli in Faris wurden als gut eingeschatzt.
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